VERBALE DI GARA PER SERVIZI ASSICURATIVI PERIODO 31.12.2025 - 31.12.2030 PER IL
COMUNE DI CESATE - LOTTO 1 ALL RISKS CIG B7CA4860C4 - LOTTO 2 RCT/O CIG B7CA487197
- LOTTO 3 INFORTUNI CIG B7CA48826A - LOTTO 4 RCA/ARD A LIBRO MATRICOLA CIG
B7CA48933D - LOTTO 5 KASKO CIG B7CA48A410 - LOTTO 6 TUTELA LEGALE CIG B7CA48B4E3 -
LOTTO 7 RC PATRIMONIALE CIG B7CA48C5B6 - VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE - 1~ SEDUTA
RIS R AT A, e
L’anno DUEMILAVENTICINQUE, addi TREDICI del mese di OTTOBRE alle ore 14:00 presso la sede
Municipale del Comune di Cesate - Via Don Oreste Moretti n. 10 - Cesate (Mi), si riunisce in seduta
riservata la Commissione Giudicatrice nominata con Determinazione del Direttore Area 4 -
Programmazione Economica e Entrate n. 1066 del 30.09.2025 per la valutazione delle offerte
tecniche pervenute e costituita da: ------------=======s=soeerr e
1. Dott. Andrea Fiorella - Presidente Commissione giudicatrice - Segretario Generale -
Comune di Cesate (MI); ---========nnmmse e
2. Dott.ssa Paola Vernaleone - membro esperto e RUP - Responsabile Servizio Finanziario e
Fiscalita Locale - Comune di Cesate (M) = et
3. Dott. Luca Ghezzi - membro esperto - Istruttore Amministrativo Contabile - Settore
Finanziario - Comune di Cesate (MI). -------==========ssssmree oo eeeeeeee e e e ee e e oo
Funge da Segretario il Presidente della COMMISSIONE. =========--ccccmcmmmmemeeeeeeeeeeeeeeeemoee
Verificata la regolarita della costituzione della Commissione e richiamati i verbali delle sedute di
gara del 22.09.2025 (apertura busta amministrativa e inversione procedimentale) e del 06.10.2025
(apertura buste tecniche per verifica della presenza della documentazione tecnica), si procede in
seduta riservata alla valutazione delle offerte tecniche. =-------===-=-sxeesmmeemeeomeeeeemmeeeemee .
Il Presidente formula le seguenti preliminari considerazioni: =---------s=seeeesmeeeeeeommmeoemme
Il disciplinare di gara ha specificatamente indicato (punto 18) che |’aggiudicazione avverra in base
al criterio dell’offerta economicamente piu vantaggiosa individuata sulla base del miglior rapporto
qualita/prezzo, come di SEUItO INAICALO: =--==-mmr e

> OFFERTA TECNICA (MAX 70 PUNTI)
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» OFFERTA ECONOMICA (MAX 30 PUNTI)
Il punteggio dell’offerta tecnica e attribuito sulla base del criterio di valutazione dei “Punteggi
discrezionali”, vale a dire i punteggi il cui coefficiente & attribuito in ragione dell’esercizio della
discrezionalita spettante alla Commissione giudicatrice. ----=-=======msmsmmmmmmm e
Le varianti possono essere libere, illimitate, migliorative o peggiorative, e prevedono
["attribuzione del punteggio da parte della Commissione di valutazione.------=--===--===-msemmemnnn-
Al fine di adeguare maggiormente [’offerta alle esigenze dell’Ente e di consentire ai partecipanti
di esprimere le qualita tecniche delle offerte, & prevista una valorizzazione differenziata a
seconda della sezione sulla quale intervengono. -------=----smmmemmmmmm e
La valorizzazione sara ridotta con riferimento alle norme generali e modalita di esecuzione del
contratto e maggiore per quanto riguarda estensione/limitazione di garanzia e limiti di
indennizzo/massimali/franchigie. ------------mssmmm oo
La valutazione delle offerte tecniche da parte della Commissione Giudicatrice verra effettuata
secondo i seguenti metodi di attribuzione dei coefficienti per il calcolo del punteggio dell’offerta

LBEMICA: #mmmmm e emmmmmttcn s s i o ot o o AR o o o R i S M I O S S e s

A) APPLICATO Al LOTTI N. 1 (ALL RISKS) E N. 2 (RCT/0)

Il punteggio dell’offerta tecnica e attribuito sulla base dei criteri di valutazione di seguito

elencati.
N. | Parametri Z;J)ntegglo massimo
1 Pa - Norme generali e modalita di esecuzione del 10
contratto
2 Pb - Estensioni/limitazioni di garanzia 20
3 Pc - Limiti di indennizzo e massimali 15
4 | Pd - Franchigie 25

Si precisa che le offerte che non raggiungeranno il seguente punteggio minimo per ciascun Fattor%

ponderale (P), prima della riparametrazione, verranno automaticamente escluse:

Fattori ponderali (P)
Pa
Pb
Pc
Pd
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A ciascuno degli elementi qualitativi & attribuito un coefficiente calcolato secondo i seguenti
criteri:

n° |Parametri criteri di valutazione i
max
Verra ritenuta migliore l'offerta che:
Norme generali e| - noninserisce la clausola di recesso per sinistro
1 | modalita di esecuzione| - aumenta i termini per la denuncia dei sinistri 10
del contratto (Pa) Verra ritenuta equivalente ['offerta che aumenta i termini
di pagamento dei premi, compresi quelli di regolazione
Verra ritenuta migliore l'offerta che:
2 Estensioni / limitazioni |- inserisce ulteriori garanzie 20
di garanzia (Pb) Verra ritenuta peggiore l'offerta che:
- esclude e/o limita le garanzie previste
Verra ritenuta migliore l'offerta che:
3 Limiti di indennizzo e|- incrementa limiti di indennizzo e massimali 15
massimali (Pc) Verra ritenuta peggiore l'offerta che:
- riduce limiti di indennizzo e massimali
Verra ritenuta migliore l'offerta che:
4 Scoperti e/o franchigie |- abroga o riduce scoperti e/o franchigie 25
(Pd) Verra ritenuta peggiore l'offerta che:
- introduce o incrementa scoperti /o franchigie
TOTALE e

La commissione, composta da n. 3 commissari, terminata |’attribuzione dei coefficienti agli
elementi qualitativi, individuati con votazione all’unanimita, procedera, in relazione a ciascuna

offerta, all’attribuzione dei punteggi per ogni singolo criterio secondo la seguente formula:
Pi = Ai*Pa + Bi*Pb + Ci*Pc + Di*Pd

dove:

Pi = punteggio totale attribuito al concorrente esaminato (iesimo).

Pa, Pb, Pc, Pd = Fattori ponderali espressi nella sopra citata tabella.

Ai, Bi, Ci, Di=coefficienti compresi tra 0 ed 1, attribuiti al concorrente esaminato (iesimo), entro i limiti

esposti nella tabella sotto riportata:

Qualita della variante proposta Coefficiente
A1) Offerta notevolmente migliorativa, ovvero Uofferta proposta prevede
estensioni di garanzie, elevazione e/o proroghe di termini, elevazioni di limiti
di indennizzo, riduzione di scoperti e franchigie tali da incrementare in modo da 0,81 a 1,00
significativo e sostanziale la portata e Uestensione complessiva della
copertura.
A2) Offerta migliorativa, ovvero lofferta proposta prevede estensioni di
garanzie, proroghe di termini, elevazioni di limiti di indennizzo, riduzione di
. . . . . da 0,61 a 0,80
scoperti e franchigie tali da incrementare la portata complessiva della
copertura.




A3) Offerta equivalente (nessuna modifica significativa) o accettazione testo
proposto senza varianti.

0,60

A4) Offerta leggermente peggiorativa, ovvero l'offerta proposta prevede
limitazioni di garanzie, decadenze o riduzioni dei termini, riduzioni dei limiti di
indennizzo, elevazione di scoperti e franchigie tali da ridurre la copertura in
misura poco significativa, con un aggravio del rischio per Ente di lieve entita.

da 0,40 a 0,59

A5) Offerta peggiorativa, ovvero l'offerta proposta prevede limitazioni di
garanzie, decadenze o riduzioni dei termini, riduzioni dei limiti di indennizzo,
elevazione di scoperti e franchigie tali da ridurre la copertura in misura
significativa, con un aggravio del rischio significativo per UEnte, ma
tollerabile.

da 0,20a 0,39

A6) Offerta inadeguata, ovvero ’offerta proposta prevede delle limitazioni tali
da ridurre in modo sostanziale la copertura nel suo complesso esponendo U’ente
ad un notevole aggravio del rischio, difficilmente tollerabile.

da 0,00 a 0,19

Il punteggio risultante per ciascuna offerta verra esposto con apprezzamento fino al secondo

decimale.

B) APPLICATO Al RESTANTI LOTTI, ESCLUSI I LOTTIN. 1 EN. 2

Il punteggio dell’offerta tecnica e attribuito sulla base dei criteri di valutazione di seguito

elencati.
N. | Parametri Z;J)ntegglo massimo
1 Pa - Norme generali e modalita di esecuzione del contratto 10
2 Pb - Estensioni/limitazioni di garanzia 30
3 Pc - Limiti di indennizzo e massimali - Scoperti e/o franchigie 30

Si precisa che le offerte che non raggiungeranno il seguente punteggio minimo per ciascun Fattore

ponderale (P) verranno automaticamente escluse:

Fattori ponderali (P)

Pa 2
Pb 6
Pc 6

A ciascuno degli elementi qualitativi & attribuito un coefficiente calcolato secondo i seguenti

criteri:
o 2 Ry : nti
n° | Parametri criteri di valutazione Gyax
max
Verra ritenuta migliore l'offerta che:
Norme generali e| - non inserisce la clausola di recesso per sinistro
1 | modalita di esecuzione| - aumenta i termini per la denuncia dei sinistri 10
del contratto (Pa) Verra ritenuta equivalente ’offerta che aumenta i termini
di pagamento dei premi, compresi quelli di regolazione
2 Estensioni / limitazioni | Verra ritenuta migliore l'offerta che: 30
di garanzia (Pb) - inserisce ulteriori garanzie

4




Verra ritenuta peggiore l'offerta che:

- esclude e/o limita le garanzie previste
Verra ritenuta migliore l'offerta che:

- incrementa limiti di indennizzo e massimali
- abroga o riduce scoperti e/o franchigie 30
Verra ritenuta peggiore l'offerta che:

- riduce limiti di indennizzo e massimali

- introduce o incrementa scoperti e/o franchigie

TOTALE 70

Limiti di indennizzo e
3 | massimali, scoperti e/o
franchigie (Pc)

La commissione, composta da n. 3 commissari, terminata l’attribuzione dei coefficienti agli
elementi qualitativi, individuati con votazione all’'unanimita, procedera, in relazione a ciascuna

offerta, all’attribuzione dei punteggi per ogni singolo criterio secondo la seguente formula:

Pi = Ai*Pa + Bi*Pb + Ci*Pc

dove:

Pi = punteggio totale attribuito al concorrente esaminato (iesimo).

Pa, Pb, Pc = Fattori ponderali espressi nella sopra citata tabella.

Ai, Bi, Ci = Coefficienti compresi tra 0 ed 1, attribuiti al concorrente esaminato (iesimo), entro i limiti
esposti nella tabella sopra riportata.

Qualita della variante proposta Coefficiente
A1) Offerta notevolmente migliorativa, ovvero Uofferta proposta prevede
estensioni di garanzie, elevazione e/o proroghe di termini, elevazioni di limiti
di indennizzo, riduzione di scoperti e franchigie tali da incrementare in modo da 0,81 a 1,00
significativo e sostanziale la portata e |’estensione complessiva della
copertura.
A2) Offerta migliorativa, ovvero Uofferta proposta prevede estensioni di
garanzie, proroghe di termini, elevazioni di limiti di indennizzo, riduzione di
. . . . . da 0,61 a 0,80
scoperti e franchigie tali da incrementare la portata complessiva della
copertura.
A3) Offerta equivalente (nessuna modifica significativa) o accettazione testo 0.60
proposto senza varianti. ’
A4) Offerta leggermente peggiorativa, ovvero l'offerta proposta prevede
limitazioni di garanzie, decadenze o riduzioni dei termini, riduzioni dei limiti di
; . . - . .. . . : da 0,40 a 0,59
indennizzo, elevazione di scoperti e franchigie tali da ridurre la copertura in
misura poco significativa, con un aggravio del rischio per 'Ente di lieve entita.
A5) Offerta peggiorativa, ovvero U'offerta proposta prevede limitazioni di
garanzie, decadenze o riduzioni dei termini, riduzioni dei limiti di indennizzo,

elevazione di scoperti e franchigie tali da ridurre la copertura in misura da 0,20 a 0,39
significativa, con un aggravio del rischio significativo per UEnte, ma

tollerabile.

A6) Offerta inadeguata, ovvero l'offerta proposta prevede delle limitazioni tali

da ridurre in modo sostanziale la copertura nel suo complesso esponendo "ente da 0,00a 0,19

ad un notevole aggravio del rischio, difficilmente tollerabile.

Il punteggio risultante per ciascuna offerta verra esposto con apprezzamento fino al secondo

deCiMale, == r e s
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La Commissione stabilisce altresi che le risultanze delle valutazioni delle offerte tecniche, con
Uindicazione dei giudizi di merito e dei punteggi parziali e riparametrati, verranno allegate al
verbale dell’ultima seduta di gara relativa alla valutazione delle offerte tecniche. ----------------
Tutto cio premesso, la Commissione procede con |’esame dell’offerte tecniche presentate dai

concorrenti relative a: ---=---==mme s s

LOTTO 1 ALL RISKS: 1. M.T.R. ASSICURAZIONI SRL - partecipa per UNIPOL ASSICURAZIONI SPA - 2.

GENERALI ITALIA SPA; =----snns-mmsrmmmseamraamnnean s e n s e e mm s e mm e mm s e e mmemmnm e n e e

LOTTO 2 RCT/: 1. NOBIS COMPAGNIA DI ASSICURAZIONI SPA - 2. M.T.R. ASSICURAZIONI SRL -

partecipa per UNIPOL ASSICURAZIONI SPA - 3. LLOYD’S INSURANCE COMPANY S.A.- 4. GENERALI

ITALIA SPA - 5, HD| GLIOBAL SE, ~~-=ssssmsussasmssss usssmemnstnmsossessisossmsstsossoess s sussios en S 6 55555

Alle ore 15:30 la Commissione sospende la seduta di gara accordandosi per la ripresa delle
operazioni di gara in data 15.10.2025 - ore 09:00 e adotta tutte le misure necessarie a garantire

adeguata conservazione e segretezza delle offerte dei concorrenti. ---=-=--=====msmsmmmmmmmomaananos

, ,-{‘.f'/lu;,—\ Dott. Andrea Fiorella

| COMMISSARI ESPERTI JL\ -------------------------------------------------------------
r& &\ Q Qﬂ&/\&z A Dott.ssa Paola Vernaleone

A 2% U%/u Dott. Luca Ghezzi




